
1

Servizo de Enerxías Renovables e Infraestruturas
Departamento Territorial de Ourense
Consellería de Medio Ambiente e Cambio Climático

ASUNTO:

Alegacións ó ACORDO do 16 de xullo de 2026, do Departamento Territorial de Ourense, polo que se somete a 
información pública a solicitude de declaración de utilidade pública, en concreto, coa necesidade de urxente 
ocupación, do proxecto do parque eólico Rodicio II, nos concellos de Maceda e Montederramo (Ourense), 
promovido por Engie Proyecto Rodicio II, S.L.U. (expediente IN408A 2020/042). Anuncio publicado no Diario 
Oficial de Galicia (DOG) o 27 de agosto de 2026.

Dona/Don _______________________________________________ con DNI núm. ________________, con 
domicilio para efectos de notificacións en ___________________________________________________, 
concello de _________________________, provincia de _____________________, teléfono 
___________________.

EXPÓN:

Unha vez revisada a documentación dispoñible do expediente e tendo en conta que a declaración solicitada 
leva asociados efectos de necesidade e urxente ocupación, presenta as seguintes alegacións en tempo e 
forma, solicitando como pretensión principal a DENEGACIÓN da declaración de utilidade pública de Rodicio II.

1. Un proxecto cautelarmente suspendido non pode presumir unha necesidade perentoria de 
ocupación
O TSXG acordou o 25 de marzo de 2024 a suspensión cautelar da executividade das autorizacións de Rodicio 
II no PO 7264/2023. O 24 de xaneiro de 2025 desestimou a reposición e o Tribunal Supremo inadmitiu o 29 de 
outubro de 2025 o recurso de casación 3757/2025 preparado por ENGIE.

A ponderación cautelar do propio Rodicio II é especialmente relevante: a utilidade pública non permite 
presumir, por si soa, unha necesidade perentoria de obter electricidade dese concreto parque. Por iso 
considérase desproporcionado anticipar agora a urxente ocupación de terreos para unhas obras cuxa 
executividade permanece suspendida.

Esta situación debe ponderarse á luz dos artigos 54 a 56 da Lei 24/2013: a DUP non é unha declaración 
abstracta, senón o título que activa a necesidade e urxente ocupación dos bens concretos. Solicítase que non 
se anticipen eses efectos mentres a executividade do proxecto permaneza suspendida.

2. O proxecto que se avaliou non coincide sen máis coa documentación expropiatoria de 2026
A primeira información pública de 2021 correspondía a unha instalación de tres aeroxeradores e 13,5 MW. A 
DIA foi formulada o 11 de xaneiro de 2023. Só despois, o 15 de febreiro de 2023, presentouse un proxecto 
refundido que eliminou AE03 e repotenciou AE01 e AE02 ata 5,2 MW cada un, deixando a planta en 10,4 MW.

A DUP actual utiliza fichas de maio de 2025 e RBDA e planos de 18 de xuño de 2026. A comparación 
documental xa detecta variacións en superficies afectadas. Solicítase o proxecto refundido, o ficheiro shape 
final e unha matriz oficial que permita seguir cada infraestrutura ata cada parcela e superficie de ocupación. 
Nun procedemento expropiatorio non abonda con presumir que todas as afeccións antigas e actuais son 
equivalentes.

O artigo 55.1 da Lei 24/2013 esixe unha relación concreta e individualizada dos bens e dereitos considerados 
necesarios. Solicítase o proxecto refundido e ficheiro shape do 15/02/2023 e unha matriz oficial de 
correspondencia coa RBDA de 2026.

3. O arquivo do PE Rodicio cambia unha parte esencial do escenario funcional
O proxecto de execución de febreiro de 2020, Memoria páx. 12, indica expresamente que «á zona do parque 
se accede desde os viais internos do futuro Parque Eólico Rodicio» e que desde Outeiro do Peredo parte o vial 
cara ás posicións. O mesmo proxecto deseña a evacuación cara á SET Rodicio. Esta dependencia documental 
é anterior ó arquivo posterior do PE Rodicio e debe ser reconciliada coa solución realmente executable en 
2026.

O PE Rodicio foi arquivado o 23 de febreiro de 2024. Isto non significa automaticamente que Rodicio II 
quedase sen acceso ou evacuación, pero si obriga a acreditar cal é hoxe a solución real e autorizada: ruta dos 
transportes especiais, viais, SET receptora, cableado, evacuación, titularidades e acordos de uso compartido.

Solicítase que se identifique no expediente a solución actualmente autorizada de acceso e evacuación e, se 
difire da inicialmente avaliada, que se determine a súa incidencia territorial e ambiental antes da DUP.
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4. Auga e abastecementos: a rede real do territorio é máis complexa ca unha cartografía 
administrativa
A DIA e os informes da Confederación Hidrográfica Miño-Sil recoñecen o cruzamento/paralelismo da gabia co 
Regueiro de Forche, a proximidade a cabeceiras, a divisoria de subcuncas e a obriga de protexer fontes, 
mananciais, captacións e niveis freáticos. O propio proxecto de 2020 (Memoria páxs. 16–19) prevé drenaxes 
transversais para pequenos leitos, gabias de ata 1,20 m de profundidade e cruzamentos con cursos de auga e 
canalizacións de abastecemento.

Ademais, desde marzo de 2021 existe documentación administrativa remitida á CHMS sobre a rede hídrica da 
Costa: Regueiro do Forxo, Regueiro da Auga, Regueiro do Val do Río e referencia ó Regueiro do Prior. As 
traídas tradicionais das aldeas e captacións de montaña non poden ser ignoradas simplemente porque algunha 
non figure nun inventario.

Non se afirma sen proba que Rodicio II vaia secar unha captación. O que se sostén é que non está 
suficientemente demostrada a cadea fonte–vía–receptor que permita descartar a interacción das cimentacións, 
gabias, viais e drenaxes cos abastecementos reais.

A DIA obriga expresamente a protexer fontes, mananciais, captacións e niveis freáticos. Solicítase inventario e 
xeorreferenciación suficiente das captacións e traídas potencialmente receptoras e análise integrada coas 
drenaxes e movementos de terras.

5. Fauna: a compatibilidade ambiental xa dependeu de eliminar unha posición e impor 
condicións
A documentación oficial confirma o uso da zona por especies sensibles como Milvus milvus, Circus pygargus, 
Circus cyaneus, Aquila chrysaetos, quirópteros e lobo. Patrimonio Natural considerou inicialmente severa a 
perda de espazo de caza dos Circus e AE03 incompatible.

A configuración que finalmente recibiu informe favorable requiriu eliminar AE03 e impor medidas concretas: 
substitución do espazo de caza perdido mediante 9,5 ha en continuidade coas áreas actuais, sistemas 
anticolisión e seguimento do lobo. A DXPN sinalara ademais que o estudo preoperacional de aves maio–
decembro non cubría un ano completo; existe unha addenda posterior que debe poder ser auditada. Antes da 
ocupación debe acreditarse a localización/aprobación das 9,5 ha, a campaña anual completa e os parámetros 
operativos verificables das medidas de parada e detección.

A viabilidade ambiental quedou condicionada por medidas concretas. Solicítase que se acredite a súa 
localización, aprobación, execución e eficacia prevista respecto da configuración final antes da ocupación.

6. Hábitats, vexetación e zonas húmidas: a cartografía dispoñible non chega á escala da obra
Na zona constan hábitats de interese comunitario 4020*, 91E0*, 4090, 4030, 9230 e 9260. A investigación 
técnica realizada para estas alegacións constatou un problema temporal e espacial: a prospección adicional de 
flora é de agosto de 2022, a DIA de xaneiro de 2023, o proxecto refundido de febreiro de 2023 e a RBDA final 
de xuño de 2026.

A investigación botánica pechada o 03/09/2026 cuantifica a tesela HIC 74970 en aproximadamente 85,07 km²: 
nela constan 4020*, 91E0*, 4030, 4090 e 9230, pero sen subpolígonos aptos para replanteo de obra. A RBDA 
2026 incorpora vieiro na parcela 326 de Fonte do Frade (40 m²), vieiro e gabia na 329 de Viso (1.843 e 32 m²) 
e servidumes de voo nas 242 e 243 de Mallada Vella (33 e 12 m²). Non consta unha ficha botánica actual e 
individualizada dese corredor.

Non se presenta como feito probado a presenza local de Eryngium viviparum: as citas existentes están 
controvertidas. Precisamente por iso reclama prospección verificable e cumprimento dos condicionados, non 
afirmacións que a proba dispoñible non permite.

A mera presenza dun HIC nunha tesela ampla non proba unha intersección concreta, pero tampouco permite 
descartala. Solicítase cartografía de detalle da pegada final e comprobación de campo nos corredores húmidos 
afectados pola RBDA.

7. Solo: decenas de miles de metros cúbicos de movemento de terras e ausencia dun balance 
final equivalente
O proxecto de execución de febreiro de 2020 (Memoria, páxs. 15–17 e 21–24) cuantifica para a configuración 
inicial 3.870,20 m de viais e 4.411,40 m de gabias; retirada media de 30 cm de terra vexetal; 5.178,96 m³ de 
escavación en cimentacións; 27.917,51 m³ de desmonte en viais e plataformas; 30.692,54 m³ de 
terrapléns/recheos; 2.339,70 m³ de terra vexetal e 6.668,32 m³ de zahorra. As áreas sobre terraplén deben 
alcanzar polo menos o 98 % do Proctor Modificado e o proxecto prevé compactación mediante rodillos de 12–
14 t.

Estas cifras pertencen á configuración inicial de tres aeroxeradores. Ademais, o propio manual técnico 
incorporado ó proxecto advirte que as cimentacións estándar parten dun «solo normal» e que para cada 
emprazamento deben revisarse as características do solo; a Memoria páx. 22 tamén condiciona a tipoloxía da 
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cimentación ó terreo existente. Non consta acreditado no expediente sometido a información pública un 
balance equivalente actualizado para AE01+AE02 sobre terra vexetal, escavacións, terrapléns, sobrantes, 
préstamos/vertedoiros, superficie permanentemente compactada e restauración/descompactación.

A relación co resto do territorio é directa: retirada do horizonte superficial + compactación + 
desmontes/terrapléns + firmes e drenaxes poden modificar infiltración, escorrentía, erosión e transporte de 
sedimentos cara a cabeceiras, regatos, zonas húmidas e captacións.

A Directiva (UE) 2025/2360 sobre vixilancia e resiliencia dos solos utilízase aquí con prudencia: está en vigor 
pero pendente de transposición. Non se presenta como unha prohibición autónoma de Rodicio II, senón como 
marco europeo actual sobre degradación, selado, retirada, compactación e resiliencia do solo.

A Lei 21/2013 esixe analizar solo, subsolo, auga e as interaccións entre estes factores. Solicítase un balance 
final de terras e superficies compactadas/seladas para AE01+AE02, coa súa relación con pendentes, drenaxes, 
regatos, HIC e captacións.

8. Incendios: recorrencia histórica e cambio posterior á DIA
Existe antecedente de incendio relevante na contorna en 2017, útil para demostrar recorrencia territorial do 
lume, sen afirmar unha coincidencia exacta coa pegada das obras mentres non exista a superposición 
vectorial.

Os grandes incendios de 2025 son posteriores á DIA e deixaron, cando menos localmente, perda de cobertura, 
erosión, escorrentía e arrastres de cinzas e sedimentos. Isto pode modificar a realidade sobre solo, drenaxe, 
vexetación, hábitats e uso do espazo pola fauna. Os incendios non invalidan automaticamente a DIA, pero 
obrigan a comprobar se a liña de base segue sendo representativa.

Os incendios non invalidan automaticamente a DIA. Solicítase comprobar de maneira motivada se a liña de 
base empregada segue sendo representativa tras os cambios posteriores e se as medidas de erosión, drenaxe 
e restauración seguen sendo suficientes.

9. Patrimonio cultural e accesos de transporte especial
Patrimonio Cultural esixiu un documento específico sobre os accesos de transporte especial no caso de que 
Rodicio II se executase antes que Rodicio, detallando podas, talas, rectificacións de curvas, firme, cunetas e os 
bens culturais existentes ó longo do itinerario.

Tras o arquivo de Rodicio, a ruta definitiva cobra aínda máis importancia. Debe coñecerse tamén a natureza 
xurídica dos camiños e pistas afectados. Non se utiliza como feito unha suposta afección directa da Vía Nova 
que non estea territorialmente demostrada.

Solicítase a incorporación do estudo de accesos especiais esixido por Patrimonio Cultural e a identificación da 
natureza xurídica de cada camiño, pista ou tramo que deba ser acondicionado para a obra.

10. Titularidades, bens colectivos e efectos acumulativos
A RBDA inclúe titularidades colectivas ou indeterminadas, entre elas «Vecinos de Xestosa» e «Vecinos de 
Verducedo». Esa denominación non demostra por si soa que se trate de montes veciñais en man común, pero 
a natureza xurídica, titularidade e representación deben quedar depuradas antes de producir efectos 
expropiatorios.

O cambio societario de Greenalia a ENGIE non se formula como unha suposta falta de transmisión 
administrativa: a documentación mercantil acredita o cambio de socio único e de denominación da sociedade. 
O que segue sendo necesario é que o expediente identifique correctamente a actual titularidade e a súa 
correspondencia cos títulos administrativos.

Finalmente, o arquivo de Rodicio e os cambios territoriais e ambientais producidos desde 2020–2023 obrigan a 
revisar os efectos acumulativos e sinérxicos desde unha fotografía actual, non desde un escenario xa 
superado.

Solicítase a depuración da titularidade e representación dos bens colectivos ou indeterminados e unha 
avaliación acumulativa actual baseada no estado real dos proxectos e infraestruturas da contorna en 2026.

11. Alcance da Directiva (UE) 2025/2360 sobre vixilancia e resiliencia dos solos
A Directiva (UE) 2025/2360 do Parlamento Europeo e do Consello, do 12 de novembro de 2025, está en vigor. 
O seu artigo 26 fixa o 17 de decembro de 2028 como prazo de transposición e o artigo 28 identifica os Estados 
membros como destinatarios. Por iso non se invoca como prohibición autónoma de Rodicio II nin se atribúe 
efecto directo ás obrigas que requiren transposición.

A súa relevancia é interpretativa e técnica: define o selado e a eliminación de solo e recoñece como 
artificialización menos visible a estabilización e compactación intencionadas. O artigo 12 establece principios 
de mitigación para novo selado/eliminación: reducir a superficie afectada, escoller zonas de menor perda de 
servizos ecosistémicos, minimizar o impacto e procurar compensar a perda de funcións. A propia Directiva 
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aclara que estas regras non crean novos procedementos de autorización. En Rodicio II estes conceptos son 
pertinentes para viais, cimentacións, retirada de terra vexetal, compactación, firmes e restauración.

A base normativa directamente aplicable segue estando, entre outras, na Lei 21/2013 de avaliación ambiental, 
na Lei 24/2013 do sector eléctrico, na normativa de augas, na Lei 42/2007 do patrimonio natural e da 
biodiversidade, na Lei 5/2019 de Galicia e nos condicionados da propia DIA.

11.1. Consecuencia específica para a DUP. A Administración non está decidindo agora só se o parque é 
ambientalmente conveniente en abstracto: pretende declarar necesarios e urxentes bens e dereitos 
concretos. Se a pegada final, os accesos, a evacuación, o balance de terras, os receptores hídricos e 
determinadas condicións ecolóxicas non están reconciliados coa documentación de 2026, tampouco 
queda suficientemente demostrada a necesidade actual, concreta e proporcionada de cada ocupación. 
As peticións subsidiarias de documentación non transforman esta oposición nunha proposta de simple 
emenda: a pretensión principal segue sendo a DENEGACIÓN da DUP.

12. Conclusión: a urxente ocupación non pode preceder á resolución das incertezas materiais
As cuestións anteriores non son unha suma de defectos formais illados. Afectan á propia relación entre a obra 
que realmente se pretende executar en 2026 e os bens que se pretenden ocupar: configuración final, accesos 
e evacuación, auga e abastecementos, condicións de fauna, HIC e zonas húmidas, solo e movementos de 
terras, incendios posteriores, patrimonio e titularidades.

Nun trámite que activa ex lege a necesidade e urxente ocupación, estas cuestións deben estar suficientemente 
esclarecidas antes de producir o sacrificio expropiatorio. A falta de trazabilidade e a persistencia de incertezas 
materiais xustifican a denegación da DUP; subsidiariamente, impiden unha resolución favorable ata a súa 
completa comprobación e contradición.

12. INCENDIO DE 2025, EROSIÓN POSTINCENDIO E PROBA TERRITORIAL DA CAPTACIÓN DE AUGA 
DA COSTA

Tras os incendios forestais de 2025 producíronse nos montes de Maceda procesos reais e documentados de 
erosión, fortes escorrentías e arrastres de cinzas, terra e sedimentos cara ós regatos e ríos. Estes episodios  
afectaron,  entre  outros,  ó  río  Tioira,  a  diferentes  cursos  de  auga  e  a  captacións  de  abastecemento  do 
municipio. Trátase dunha realidade territorial posterior á DIA que evidencia a vulnerabilidade actual do sistema 
solo-auga.

As choivas posteriores ós lumes puxeron de manifesto a conectividade entre as ladeiras queimadas e a rede 
hídrica: as cinzas e sedimentos descenderon polos montes, alcanzaron pistas e estradas e tinguiron de negro 
ríos e regatos. O río Tioira, afluente do Arnoia, foi un dos cursos nos que se documentou este fenómeno, e 
tamén se rexistraron problemas en captacións e abastecementos.

Non se afirma, sen analíticas específicas, a composición química concreta da auga nin a súa eventual non 
potabilidade. O que si resulta relevante para este procedemento é que no territorio receptor das obras xa se 
produciron  procesos  intensos  de  erosión,  escorrentía  e  transporte  de  materiais  cara  á  rede  hídrica  e  ós 
abastecementos.  A  relación  solo-pendente-escorrentía-regatos-captacións  non  é,  polo  tanto,  un  risco 
meramente teórico nos montes de Maceda.

A relevancia para Rodicio II é directa. O proxecto incorpora viais, plataformas, cimentacións, gabias, drenaxes,  
desmontes, terrapléns, retirada de terra vexetal e compactación. Nun territorio que xa mostrou unha resposta 
erosiva intensa tras a perda de cuberta vexetal, non pode presumirse a inocuidade dunha nova transformación 
física do solo sen unha avaliación actualizada que cruce a pegada definitiva das obras coas pendentes, solos 
afectados polos lumes, cursos de auga, valgadas, zonas húmidas, mananciais, captacións e traídas.

En consecuencia, os efectos postincendio de 2025 constitúen un cambio material do medio receptor que debe 
ser ponderado antes de declarar necesarios e urxentes os bens e dereitos afectados. A ausencia dunha análise 
actualizada  da  conectividade  entre  a  pegada  final  de  Rodicio  II,  os  solos  queimados,  as  pendentes,  as 
drenaxes e os abastecementos reforza a petición principal de DENEGACIÓN da DUP.

12.1. COORDENADAS VERIFICADAS DO PROXECTO E ESTADO DA XEORREFERENCIACIÓN DA 
CAPTACIÓN

A Resolución do 12 de abril de 2023, publicada no DOG núm. 87 do 8 de maio de 2023, fixa en coordenadas 
UTM ETRS89, fuso 29, a configuración autorizada: AE01: X 620.526 /  Y 4.678.509; AE02: X 620.819 /  Y  
4.678.277; CSC Rodicio II:  X 620.349 /  Y 4.678.638. Para cálculos e comprobacións administrativas debe 
conservarse este sistema de referencia (ETRS89/UTM 29N).

Respecto da toma de auga de abastecemento da Costa, a documentación dispoñible acredita a súa existencia 
e localización cartográfica relativa ó núcleo, pero non consta no expediente sometido a información pública 
unha  parella  de  coordenadas  UTM/GPS  numéricas  verificadas.  Por  rigor  probatorio  non  se  asignan 
coordenadas  estimadas  a  partir  dunha  captura  de  mapa.  Solicítase  que  a  Administración  incorpore  ó 
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expediente  a  xeorreferenciación  de  campo  da  captación,  das  traídas,  mananciais,  depósitos,  regatos  e 
drenaxes tradicionais e o seu cruce coa pegada definitiva das obras.

SOLICITA:

1.- Que se DENEGUE a declaración de utilidade pública, en concreto, do parque eólico Rodicio II (expediente 
IN408A 2020/042) e, en consecuencia, que non se declare a necesidade nin a urxente ocupación dos bens e 
dereitos afectados.

2.- Subsidiariamente, que non se resolva favorablemente a DUP mentres non se acredite a correspondencia 
exacta entre a configuración definitiva do proxecto e a RBDA de 2026, incluídas as superficies e tipos de 
ocupación de cada parcela.

3.- Que se acredite a solución actualmente executable de accesos, transportes especiais, SET e evacuación 
tras o arquivo do PE Rodicio, así como a natureza xurídica dos camiños e pistas afectados.

4.- Que se avalíe de maneira actualizada e integrada a afección das obras ós cursos de auga, mananciais, 
captacións, traídas e abastecementos rurais, tendo en conta a realidade hidrolóxica e erosiva dos montes de 
Maceda posterior ós incendios de 2025.

5.- Que se incorpore un balance actualizado para a configuración definitiva AE01+AE02 dos movementos de 
terras, retirada de terra vexetal, desmontes, terrapléns, gabias, compactación, drenaxes, sobrantes e 
restauración, e se analice a súa interacción co sistema solo-auga.

6.- Que se acredite o cumprimento efectivo e actual das condicións ambientais relativas á fauna, hábitats de 
interese comunitario, zonas húmidas e patrimonio cultural antes de producir calquera efecto expropiatorio.

7.- Que se depuren as titularidades colectivas ou indeterminadas e se realice unha valoración actual dos 
efectos acumulativos e sinérxicos antes de declarar necesaria e urxente a ocupación.

En ________________________________________, a ____ do mes de ____________________ de 2026
Sinatura: _________________________________________


	1. Un proxecto cautelarmente suspendido non pode presumir unha necesidade perentoria de ocupación
	2. O proxecto que se avaliou non coincide sen máis coa documentación expropiatoria de 2026
	3. O arquivo do PE Rodicio cambia unha parte esencial do escenario funcional
	4. Auga e abastecementos: a rede real do territorio é máis complexa ca unha cartografía administrativa
	5. Fauna: a compatibilidade ambiental xa dependeu de eliminar unha posición e impor condicións
	6. Hábitats, vexetación e zonas húmidas: a cartografía dispoñible non chega á escala da obra
	7. Solo: decenas de miles de metros cúbicos de movemento de terras e ausencia dun balance final equivalente
	8. Incendios: recorrencia histórica e cambio posterior á DIA
	9. Patrimonio cultural e accesos de transporte especial
	10. Titularidades, bens colectivos e efectos acumulativos
	11. Alcance da Directiva (UE) 2025/2360 sobre vixilancia e resiliencia dos solos
	12. Conclusión: a urxente ocupación non pode preceder á resolución das incertezas materiais


